קשר סיבתי

	
	סיבתיות עובדתית
	סיבתיות משפטית

	המבחן
	מבחן האלמלא – סיבה בלעדיה אין.

פס"ד בלקר – אם לולא מעשהו של השני הייתה מתרחשת התוצאה עקב מעשהו של הראשון, קיים קשר סיבתי עובדתי.
	מבחן הצפיות – בהינתן הסיבה, האם האדם הסביר יכול (פיזית) וצריך (נורמטיבית) לצפות את התוצאה.

פס"ד בלקר – יש לצפות את התוצאה ולא דרך ההתרחשות.

	מטרה
	המבחן מאתר את השרשרת הסיבתית. מסוות ההנחה כי קיימת חוליה בשרשרת, הנקייה משיפוט נורמטיבי.
	המבחן "מסנן" מבין כל העונים על המבחן העובדתי את מי שאנו מעוניינים להטיל עליו אחריות.

	ביקורת
	1. אין חוליה נקייה משיפוט (קרן).

2. המבחן עובד רק במקרה הפשוט בו יש אחד שגרם לנזק ובפועל המציאות מורכבת יותר.
3. פלר עונה כי יש לבדוק כל שרשרת סיבתית בנפרד, אך בפועל לא תמיד ניתן פיזית ופרקטית לעשות זאת.
	1. בתיקון 39 הוחלף מושג הסבירות ב'אדם מן היישוב'. ביהמ"ש בפס"ד יעקובוב מתייחס לכך כאל שינוי טרמינולוגי כשמדברי ההסבר עולה כי הייתה כוונה להורדת הסטנדרט.
2. ככל שההתמקצעות גדולה יותר, האדם הסביר מתקרב לנאשם הספציפי.
3. אין בדיקה של תכונות הנאשם ויש אנשים שעקרונית לא מסוגלים לצפות את התוצאה. קרמניצר תומך בעידון המבחן להתאמתו לנאשם.
4. מפס"ד יעקובוב עולה תחושה של חוכמה לאחר מעשה. 
5. במקום לבדוק את מידת הסיכון וגודלו, בפועל בודקים האם הייתה הצדקה ללקיחת הסיכון.

	חריגים
	פס"ד ברדריאן – במקרה של כמה גורמים (ודיני השותפות לא יישימים) מספיק שהסיבה קרבה למוות, האם התרומה לתוצאה משמעותית.
ביקורת:

1. איך ייתכן חריג למבחן פיזי?

2. שמגר לא מגביל את החריג.
פס"ד בלקר – מיישם את ברדריאן, ומוסיף – המעשה אינו חייב להיות הסיבה המהותית למוות. 
פס"ד ליכטנשטיין – לפי קרן בעצם מבטל את המבחן העובדתי בקביעה שאם התנהגות הנאשם היא אחד הגורמים ההכרחיים לתאונה למרות שאינה הגורם היחיד, עדיין נמצאו אותו אשם.
	פס"ד בלקר – לא צריך לצפות את התוצאה כשדרך ההתרחשות יוצאת דופן.
פס"ד חסיין – בעבירות מחשבה פלילית בודקים האם בפועל הנאשם צפה סובייקטיבית את התוצאה ולכן מיותר לבדוק צפיות אובייקטיבית.

ביקורת:

1. מטרות שונות: מ"פ – גמול סובייקטיבי, לעומת קש"ס – נועד לתחום את האנשים עליהם אנו מעוניינים להטיל אחריות.

2. קש"ס מבטא יעילות כלכלית, וביטול המבחן הכפול יוצר הרתעת יתר – מרתיע את מי שממילא זהיר.


פס"ד ועקנין (אזרחי)– ברק – אם היה שלט סביר יותר להניח שהנזק היה נמנע בנסיבות מאשר שהיה מתרחש ולכן יש קש"ס. הרחבת הקש"ס למונחים הסתברותיים היא בעייתית במשפט הפלילי.

קשר סיבתי הסתברותי 

דבר הוא סיבה אם שכיחות התוצאה בקבוצת המקרים שבה קיימת הסיבה עולה על שכיחות התוצאה באוכלוסיה הכלכלית.

נקודת המוצא של הקשר הסיבתי הסתברותי הוא הצורך להרחיב את מבחן האלמלא הרגיל במקרים שבהם התנהגות הנאשם הגדילה את הסתברות קרות התוצאה. ישנם תחומים שלמים של מצבים שבהם אין לנו אלא קשר סיבתי הסתברותי (לא יודעים מה הגורם לנזק). 

ביקורת - המעבר מכללי הסיבתיות העובדתי הרגילים לקשר סיבתי הסתברותי, מוסווה כעניין של משפט מהותי למרות שבפועל הוא מנמיך את סף ההרשעה בפלילים - אין צורך להראות מעל לכל ספק סביר שהנאשם הוא זה שהביא בפועל לתוצאה. בית המשפט אומר שצריך להוכיח מעל לכל ספק סביר שהקשר הסיבתי ההסתברותי מתקיים. 

בעיית הסימטריה –  קשר סיבתי רגיל הוא חד כיווני, הוא עובר מהסיבה לתוצאה לעומת מבחן ההסתברות שהוא לגמרי סימטרי (חל מהסיבה לתוצאה וגם מהתוצאה לסיבה). אין לנו סיבה ותוצאה באופן הרגיל. 
בעיית טרנסציטיביות  -  קש"ס מסתמך על היקש היפותטי. א' מעלה את ההסתברות ל ב' וב' מעלה את ההסתברות לג' אינו מעיד דבר על הקשר בין א' ל ג'. 
גורם זר מתערב:

פס"ד פטרומיליו – (חטף תיק, ובעלת התיק נפטרה מההתרגשות עקב בריאות לקויה) – מספיק שמעשה  או מחדל מתווסף על המצב הבריאותי ומחיש את מה שממילא היה קורה מהמצב הבריאותי כדי להרשיע. במקרה זה לא היה יכול לצפות הנאשם את סוג הנזק, בגלל שזו תוצאה נדירה בנסיבות.
פס"ד לורנס – כדי שגורם זר ינתק את הקשר הסיבתי צריך שהוא יהיה אירוע שמחוץ לצפיות הסבירה. 

פס"ד יעקובוב – ההתאבדות אינה גורם זר אלא תוצאה של ההתעללות בידי יעקובוב ולכן לא ניתק הקש"ס.

סעיף 309 לחוק העונשין
לזכור – מיועד רק לעבירות גרימה והרשימה אינה סגורה. היא יכולה להוות דוגמה למצבים בהם מתקיים קש"ס אך אינה מהווה עקרונות כללים.

פס"ד סטרול – סעיף 309(5) – אין משמעות לעובדה שהמעשים נעשו או לא נעשו בעת ובעונה אחת, ובלבד שכולם עשויים היו לתרום למוות. נפסק כי יש לראות במעשה הנאשם הסיבה למוות למרות שניתן היה למונעו אם היו בודקים שאר העובדים את התווית על תרומת הדם.
פס"ד צברי – סעיף 309(3) – "דרך טבעית נסיבות" הינו מבחן סובייקטיבי – התגובה הנראית טבעית, תחת הנסיבות המיוחדות, בעיניו של המנסה להציל עצמו. ידוע שיש אנשים רגישים ונפחדים והמאיים נושא בסיכון שאיומיו יפלו על אדם כזה.
